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Kraków, dnia 14.02.2020 r.

Numer sprawy: NSSU.DFP.271.99.2019.LS
ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY ORAZ UNIEWAŻNIENIU POSTEPOWANIA
Na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamówień publicznych przedstawiam informację o wyniku postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na dostawę aparatury medycznej przeznaczonej do chirurgii endoskopowej w Nowej Siedzibie Szpitala Uniwersyteckiego (NSSU) wraz z instalacją, uruchomieniem i szkoleniem personelu.
1. Wybrano następującą ofertę:
	Numer części
	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena

	2
	2
	Wolfmed Sp. z o.o. Sp. k., ul. Balicka 77, 30-149 Kraków
	1 286 437,32 zł


Uzasadnienie wyboru oferty: Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty we wskazanej części na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Wybrana oferta otrzymała maksymalną liczbę punktów.
2. Wykaz wykonawców, którzy złożyli oferty:

	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Część

	1
	Medtronic Poland Sp. z o.o., ul. Polna 11, 00-633 Warszawa
	3

	2
	Wolfmed Sp. z o.o. Sp. k., ul. Balicka 77, 30-149 Kraków
	2


3. Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert: 
	
	Liczba punktów w kryterium cena (60%)
	Liczba punktów w kryterium parametry techniczne (30%)
	Liczba punktów w kryterium warunki gwarancji (10%)
	Razem

	Część 2

	Oferta 2: Wolfmed Sp. z o.o. Sp. k.
	60,00
	30,00
	10,00
	100,00


Uzasadnienie liczby przyznanych punktów: zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych, powyższa oferta otrzymała punkty w poszczególnych kryteriach oceny ofert zgodnie ze sposobem ich przyznawania, określonym w Specyfikacji oraz załączniku nr 1a do specyfikacji – Opisie przedmiotu zamówienia.
4. Z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego nie wykluczono żadnego wykonawcy.
W związku z zastosowaniem procedury, o której mowa w art. 24aa ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający badał czy Wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz spełnia warunki udziału w postępowaniu tylko w przypadku, gdy jego oferta została oceniona jako najkorzystniejsza.
5. W postępowaniu nie odrzucono żadnej oferty.
6. W części 2 zamówienia, umowa w sprawie zamówienia publicznego może być zawarte niezwłocznie po przesłaniu zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty. 
7. Postępowanie zostało unieważnione w części 1 i 3:
Dotyczy części: 1
Uzasadnienie prawne: art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: Postępowanie zostało unieważnione, gdyż nie złożono żadnej oferty nie podlegającej odrzuceniu.
Dotyczy części: 3
Uzasadnienie prawne: art. 93 ust. 1 pkt  4 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: Postępowanie zostało unieważnione, gdyż oferta z najniższą ceną (351 000,00 zł) przewyższa kwotę, którą Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia (165 150,00 zł), a Zamawiający nie może zwiększyć tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.
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