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Nr sprawy: DFP.271.173.2020.AM
Kraków, dnia 1.04.2021 r.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY 
ORAZ UNIEWAŻNIENIU POSTĘPOWANIA

Na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych przedstawiam informację o wyniku postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na dostawę różnych materiałów medycznych w zakresie części 6, 8 - 18 .
1. Wybrano następującą ofertę:
	Nr części
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena brutto

	9
	16
	Werfen Polska Sp. z o.o. ul. Wolińska 4, 03-699 Warszawa
	10 008,00 zł

	13
	4
	CENTRUM ZAOPATRZENIA MEDYCZNEGO "CEZAL" S.A. WROCŁAW ODDZIAŁ KRAKÓW ul. Balicka 117, 30-149 Kraków
	60 600,00 zł

	15
	2
	Barbara Szczepaniec PW Perspektywa, 31-812 Kraków, os. Kalinowe 4
	86 580,00 zł

	17
	1
	ADYTON Medical Polska Sp. z o.o. ul. Grzegórzecka 67F/47, 31-559 Kraków
	43 200,00 zł


Uzasadnienie wyboru: wybrane w poszczególnych częściach oferty otrzymały maksymalną liczbę punktów wyliczoną zgodnie z kryterium oceny ofert określonym w specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

2. Wykaz wykonawców, którzy złożyli oferty:
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Część

	1
	ADYTON Medical Polska Sp. z o.o. ul. Grzegórzecka 67F/47, 31-559 Kraków
	17 

	2
	Barbara Szczepaniec PW Perspektywa, 31-812 Kraków, os. Kalinowe 4
	13, 15 

	3
	BARD Poland Sp. z o.o. ul. Osmańska 14, 02-823 Warszawa
	16 

	4
	CENTRUM ZAOPATRZENIA MEDYCZNEGO "CEZAL" S.A. WROCŁAW ODDZIAŁ KRAKÓW ul. Balicka 117, 30-149 Kraków
	13 

	5
	CITO INNOVATIVE SOLUTIONS PAWEŁ KOWALEWSKI UL. KWARCIANA 1/61, 04-045 WARSZAWA
	10 

	6
	HENRY KRUSE SP. Z O.O. UL. KOLEJOWA 3 BIELANY WROCŁAWSKIE 55-040 KOBIERZYCE
	13, 15 

	7
	JOHNSON&JOHNSON POLAND SP. Z O.O. UL. IŁŻECKA 24, 02-135 WARSZAWA
	12 

	8
	Medela Polska Sp z.o.o, Wybrzeże Gdyńskie 6D, 01-531 Warszawa
	6 

	9
	OSS sp. z o.o., ul. Siennicka 25, 80-758 Gdańsk
	13 

	11
	P.H.U. "ANMAR" Sp. z o.o. Sp. K., ul. Strefowa 22, 43-100 Tychy
	6 

	12
	Rovers Polska Sp. z o.o., 05-501 Piaseczno, ul. Stołeczna 10
	10

	16
	Werfen Polska Sp. z o.o. ul. Wolińska 4, 03-699 Warszawa
	9 


3. Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert: 
	CZĘŚĆ 9

	Oferta
	Liczba punktów w kryterium Cena (100%)
	Razem

	16.
Werfen Polska Sp. z o.o.
	100,00
	100,00


	CZĘŚĆ 13

	Oferta
	Liczba punktów w kryterium Cena (100%)
	Razem

	4.
CENTRUM ZAOPATRZENIA MEDYCZNEGO "CEZAL" S.A.
	100,00
	100,00

	6.
HENRY KRUSE SP. Z O.O.
	88,53
	88,53

	2.
Barbara Szczepaniec PW Perspektywa
	75,84
	75,84

	9.
OSS sp. z o.o.
	65,69
	65,69


	CZĘŚĆ 15

	Oferta
	Liczba punktów w kryterium Cena (100%)
	Razem

	2.

Barbara Szczepaniec PW Perspektywa
	100,00
	100,00

	6.

HENRY KRUSE SP. Z O.O.
	95,69
	95,69


	CZĘŚĆ 17

	Oferta
	Liczba punktów w kryterium Cena (100%)
	Razem

	1.
ADYTON Medical Polska Sp. z o.o.
	100,00
	100,00


Uzasadnienie liczby przyznanych punktów: zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych, każda powyższa oferta otrzymała punkty w kryterium oceny ofert zgodnie ze sposobem określonym w Specyfikacji.

4.  Z udziału w postępowaniu nie wykluczono żadnego wykonawcy.
W związku z zastosowaniem procedury, o której mowa w art. 24aa ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych Zamawiający badał czy nie podlega wykluczeniu tylko wykonawca, którego oferta została oceniona jako najkorzystniejsza.
5. W postępowaniu odrzucono następującą ofertę:
	Oferta 8
	Medela Polska Sp z.o.o, Wybrzeże Gdyńskie 6D, 01-531 Warszawa
	Część 6


Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt 1 oraz art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych w związku z art. 73 § 1 i 781 § 1 Kodeksu cywilnego.

Uzasadnienie faktyczne: Oferta jest niezgodna z ustawą Prawo zamówień publicznych oraz jest   nieważna na podstawie odrębnych przepisów. Zgodnie z punktem 10.2. Specyfikacji Wykonawca zobowiązany był, do oferty składanej w formie elektronicznej, dołączyć odpowiednie dokumenty 
w formie oryginału podpisanego przez Wykonawcę kwalifikowanym podpisem elektronicznym pod rygorem nieważności. Dokumenty stanowiące ofertę nie podlegały procedurze uzupełnienia, określonej w art. 26 ust. 3 ustawy. Złożony przez wykonawcę dokument: Arkusz cenowy (załącznik nr 1a do specyfikacji), w ramach oferty nie został przez Wykonawcę podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym. W związku z tym oferta wykonawcy jest niezgodna z art.10a ust 5 ustawy PZP, który wymaga aby m.in. oferta sporządzana była pod rygorem nieważności, w postaci elektronicznej opatrzona kwalifikowanym podpisem elektronicznym,  dodatkowo oferta wykonawcy jest nieważna na podstawie odrębnych przepisów tj. art. 781 § 1 KC, w związku z art. 73 § 1 KC. W przypadku przedmiotowej oferty brak jest opatrzenia dokumentów (stanowiących ofertę) kwalifikowanym podpisem elektronicznym co oznacza, iż oferta jest nieważna.

	Oferta 11
	P.H.U. "ANMAR" Sp. z o.o. Sp. K., ul. Strefowa 22, 43-100 Tychy
	Część 6


Uzasadnienie prawne: art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: Treść oferty nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Oferta Wykonawcy nie spełnia wymogów Zamawiającego określonych w Opisie przedmiotu zamówienia (zał. nr 1a do specyfikacji) w zakresie pozycji 1. 

Zamawiający wezwał na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych Wykonawcę do uzupełnienia dokumentów (materiałów firmowych) potwierdzających, że oferowane dostawy spełniają wymagania Zamawiającego w zakresie:
Zamawiający wymagał: Jednorazowe butelki do zbierania i przechowywania pokarmu, z możliwością przechowywania w zamrażarce,  poj. 80 ml,  butelki mikrobiologicznie czyste, higienicznie zapakowane i gotowe do użytku,  wykonane z polipropylenu (PP) butelki wraz z nakrętką, do zbierania świeżo odciągniętego mleka, kompatybilne z posiadanymi laktatorami Medela, butelki o średnicy podstawy 53 mm, skala co 10 ml - odporna na ścieranie,  z możliwością  wpisania indywidualnych oznaczeń. 


Złożono materiały firmowe z których wynika, że zostały zaoferowane butelki o średnicy około 53 mm. 

W odpowiedzi na powyższe wezwanie Zamawiającego, Wykonawca złożył wyjaśnienia z których wynika, że zaoferowano butelkę ze średnicą podstawy ok. 53 mm (+/- 1 mm) podczas gdy Zamawiający wymagał 53 mm. 
	Oferta 12
	Rovers Polska Sp. z o.o., 05-501 Piaseczno, ul. Stołeczna 10
	Część 10


Uzasadnienie prawne: art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: Treść oferty nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Oferta Wykonawcy nie spełnia wymogów Zamawiającego określonych w Opisie przedmiotu zamówienia (zał. nr 1a do specyfikacji) w zakresie pozycji 1 i 3. 
Zamawiający wezwał na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych Wykonawcę do uzupełnienia dokumentów (materiałów firmowych) potwierdzających, że oferowane dostawy spełniają wymagania Zamawiającego w zakresie:
Zamawiajacy wymagał: 
- pozycja 1

Pałeczka plastikowa z włókniną, długość 20 cm, średnica wacika 45 mm. Opakowanie 25 sztuk. 

Złożono materiały firmowe, w których nie potwierdzono średnicy wacika.
· pozycja 3

Ginekologiczna pęseta jednorazowa sterylna, spiczaste ząbkowane końcówki, daleki zasięg 25 cm, Pakowane pojedynczo, sterylnie w blister papierowo-foliowy.

Złożono materiały firmowe, w których nie potwerdzono, że pęseta zakończona jest spiczastą ząbkowaną końcówką.

W odpowiedzi na powyższe wezwanie Zamawiającego, Wykonawca złożył wyjaśnienia, że zostały zaoferowane pałeczki o średnicy 4,5 mm podczas gdy Zamawiający wymagał 45 mm oraz Wykonawca nie potwierdził, że zaoferowana pęseta zakończona jest spiczastą ząbkowaną końcówką.
Ponadto w Arkuszu cenowym w pozycji 2 zostały zaoferowane narzędzia o numerze katalogowym: BTQ RD003 natomiast złożono materiały firmowe dla numeru katalogowego MG 022720. Zamawiający nie wzywał do uzupełnienia materiałów firmowych w zakresie numeru katalogowego BTQ RD003 z uwagi na fakt, iż oferta podlegała odrzuceniu w zakresie pozycji 1 i 3.

6. Postępowanie zostało unieważnione w: 
części 6:

Uzasadnienie prawne: art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: Postępowanie zostało unieważnione gdyż nie złożono żadnej oferty nie podlegającej odrzuceniu.
części 8, 11, 14, 18:
Uzasadnienie prawne: art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: Postępowanie zostało unieważnione gdyż nie złożono żadnej oferty

części 10:

Uzasadnienie prawne: art. 93 ust. 1 pkt  4  ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: oferta z najniższą ceną (62 830,00 zł), przewyższa kwotę, którą Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia (54 841,80 zł), a Zamawiający nie może zwiększyć tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

części 12:

Uzasadnienie prawne: art. 93 ust. 1 pkt  4  ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: oferta z najniższą ceną (175 500,00 zł), przewyższa kwotę, którą Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia (32 400,00 zł), a Zamawiający nie może zwiększyć tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

części 16:

Uzasadnienie prawne: art. 93 ust. 1 pkt  4  ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: oferta z najniższą ceną (132 840,00 zł), przewyższa kwotę, którą Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia (115 128,00 zł), a Zamawiający nie może zwiększyć tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.
7. W części 13, 15 umowa w sprawie zamówienia publicznego może być zawarta w terminie nie krótszym niż 10 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty. 

W części 9, 17 umowa w sprawie zamówienia publicznego może być zawarta niezwłocznie od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.
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